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 داند. کند، ولي پژوهشگاه خود را موظف به حفظ حقوق معنوي وي مي تكميل اين کاربرگ هيچگونه حق مادي براي پژوهشگر ايجاد نمي

 3/169ش90کاربرگ شماره:  3پيوست 



 در ایران پساجنگ گرا  ذره برآمدن گفتمان :عنوان طرح
 ضا کلاهی محمدر :دهنده رائه

ام. دال مرکزی این  نام گرای می گفتمانی ظهور کرده است که آن را گفتمان ذرهی پس از انقلاب  در سه دهه خلاصه طرح:

ای ممکن است و ثانیاً این سوژه  گر است. در این گفتمان عقیده بر آن است که اولاً چنین سوژه آزادِ انتخاب  ی آگاهِ گفتمان سوژه

ی برسازنده، بار مشکلات اجتماعی را به دوش این سوژه  ی مطلوب را بسازد. عقیده به وجود این سوژه امعهتواند ج است که می

این گفتمان ساختارهای اقتصادی و سیاسی کند.  ای تلقی می انداخته و تمام مشکلات اجتماعی را ناشی از فقدان چنین سوژه

ی حاضر اولاً توصیف و شرح  کند. هدف پروژه ناممکن میسازد و تحلیل وضعیت را  موجد وضعیت حاضر را پنهان می

ی اخیر غلبه یافته است و ثالثاً شرح این  گرا است؛ ثانیاً نشان دادن این که چنین گفتمانی در سه دهه های اساسی گفتمان ذره مؤلفه

 که این گفتمان در پیوند با کدام شرایط اجتماعی ممکن شده است. 

 ماه  8 مدت اجرا: 1399آذر ریخ ارائه: تا

 هزار تومان  200و  ميليون 34 :بودجه پيشنهادي

 

 :چهارم    :*سوم   :دوم    ویرایش  اول:

 

  فرهنگ  پژوهشکده:

 فرهنگ و جامعهگروه پژوهشی: 

 

 محور پژوهشی مرتبط با طرح )بر اساس برنامه پژوهشی سال جاري( 

 یکردها، مسائل و مفاهیم(فهم فرهنگ معاصر ایران )رو
 

 موضوع مرتبط با محور )بر اساس برنامه پژوهشی سال جاري( 

 های فکری و هویتی مؤثر در ایران  ها و گفتمان جریان

  

   اي وسعهت     کاربردي   بنيادي  نوع پژوهش:* 

 گيرد. ستفاده عملي خاص براي کاربرد آن انجام مييادي: پژوهشي است که در جهت گسترش مرزهاي دانش بدون در نظر گرفتن اپژوهش بن *

 شود و غالباً هم جنبه تجربي و هم جنبه نظري دارد. استفاده عملي خاصي براي نتايج آن منظور ميکاربردي: پژوهشي است که پژوهش 
 شود. ها و محصولات منجر مي ها و مكانيزم اي: پژوهشي است که بيشتر جنبه تجربي دارد و به نوآوري يا بهبود در روش توسعهپژوهش 



:مشخصات مجري يا مدير طرح .1

نام و نام خانوادگی: محمدرضا کلاهی        نام پدر:           شماره شناسنامه:       محل تولد: شیراز 

محل صدور: شیراز          سال تولد: روز 21 ماه اردیبهشت سال     

: دکتري    آخرین مدرك تحصیلی)دانشگاهی/حوزوي(

رتبه علمی)دانشگاهی / حوزوي(: استادیار      پایه استخدامی: 5  

کد ملی:  

نشانی محل کار:     

نشانی منزل: کد پستی:  

تلفن منزل:              تلفن محل کار:  
 آدرس پست الکترونيک:     ....................... نمابر:       تلفن همراه:

:سوابق تحصيلی از ليسانس به بعد

سال اخذ مدرکنام کشورمحل تحصيلرشته تحصيلیمقطع تحصيلیرديف

1376ايران دانشگاه شيرازمهندسي مكانيک ليسانس1

1383ايران دانشگاه تهرانشناسي  جامعهفوق ليسانس 2

1393ايران دانشگاه تهرانشناسي فرهنگي جامعهدکتري 3

:به ترتيب از حال حاضر به قبل() شغلي و تجربيسوابق 

کشور-شهرمدتسمتمحل کاررديف

ايران –تهران 1395از سال مدير گروه اجتماعي عات فرهنگي و اجتماعيمؤسسه مطال1

ايران –تهران 1395تا  1385 ازمدير گروه فرهنگيپژوهشكده فرهنگ و هنر2

ايران  –تهران 1394تا  1392از مدير گروه دين شناسي ايران انجمن جامعه3



 

 :اهاي تحقيقاتی انجام داده و يا در حال اجر طرح
 1399ی مطالعات فرهنگی و اجتماعی،  مؤسسه« دانشگاه و روایت ایرانی بودن» -1

 1398ی مطالعات فرهنگی و اجتماعی،  ، پژوهشکده«های مختلف دانشگاهی ی رشته ایماژ خود در میان دانشجویان؛ مقایسه» -2

 1397 ی مطالعات فرهنگی و اجتماعی، در: پژوهشکده« تأثیر پرورش دانشگاهی بر خود ایرانی» -3

ی مطالعات فرهنگی و اجتماعی وزارت علوم؛ از  ، در: پژوهشکده«ی زیست دانشجویی اخلاق و مناسبات اخلاقی در تجربه» -4

  1396تا دی  1395فروردین 

 1394، مهر 2ی  دفتر مطالعات اجتماعی شهرداری منطقه« درکه-ی اوین دره-دهی رود فرهنگی سامان-ارزیابی تأثیرات اجتماعی» -5

ی  رضا کاشی؛ ابراهیم محمودآبادی در: پژوهشکده ، همکاران اصلی: فاطمه غلام«هراسی در مطبوعات آمریکا هراسی و ایران اسلام» -6

 )در دست انجام(  1393فرهنگ، هنر و معماری جهاد دانشگاهی؛ کارفرما: معاونت پژوهشی جهاد دانشگاهی؛ سال 

 1389شهرداری تهران،  22ی  کارفرما: منطقه، «ارزیابی تأثیر اجتماعی احداث مجتمع فرهنگی غدیر» -7

 1389، کارفرما: دفتر مطالعات اجتماعی و فرهنگی شهرداری تهران، «تیر رو خیابان سی ارزیابی تأثیر اجتماعی بازسازی پیاده» -8

کارفرما:  ی فرهنگ، هنر و معماری جهاد دانشگاهی، ، در: پژوهشکده«های عامیانه از دین در وبلاگستان زبان فارسی خوانش» -9

 1387معاونت فرهنگی جهاد دانشگاهی، 

ی فرهنگ، هنر و معماری جهاد دانشگاهی، کارفرما: معاونت  ، در: پژوهشکده«ریزی فرهنگی سهم و کارکرد هویت ملی در برنامه» -11

 1387پژوهشی جهاد دانشگاهی، 

، همکاران اصلی: دکتر محمدفاضلی، «تهران کنندگان خانگی در رسانی بر مصرف برق مصرف های مختلف اطلاع اثرسنجی مکانیزم» -11

 1386آبادی، زهره رهبری، در: پژوهشگاه نیرو، کارفرما: توانیر،  دکتر ابراهیم صالح

 

 :هاي پژوهشی )کتاب، مقاله و ...( ديگر فعاليت

 کتاب

  1391ی فرهنگ و هنر،  کده اوقات فراغت در ایران، تهران، پژوهش -1

  1391ی فرهنگ و هنر،  کده ری اسلامی، تهران، پژوهشهویت ملی در قوانین جمهو -2

 در کتاب  مقاله

  مقاله در کتاب: آرش حیدری )سرویراستار( « ی بحران تصویر استعمارگر و تصویر استعمارزده در بحبوحه»کلاهی، محمدرضا

  1398هران؛ ، سازمان انتشارات جهاد دانشگاهی به همراه معاونت فرهنگی جهاد دانشگاهی؛ ت«فرهنگ بحران»

  ی مطالعات  ؛ پژوهشکده«پرسش از دانشگاه ایرانی»در: رحمانی جبار )گردآورنده(؛ « ماندگی دانشگاه و عقب»کلاهی محمدرضا؛

  1396فرهنگی و اجتماعی؛ 

  یگانه؛ جبار  به کوشش: محمدرضا جوادی« پلاسکو»جستارهایی در »در: « ی پلاسکو و فرهنگ عمومی حادثه»کلاهی محمدرضا؛

  1395رحمانی؛ سعیده زادقناد؛ عبدالله بیچرانلو؛ ناشر: پژوهشگاه فرهنگ، هنر و ارتباطات وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، بهمن 

  شهر، حمل و نقل و »در: فاضلی محمد )گردآورنده(؛ « آداب و اخلاق در متروی تهران»کلاهی محمدرضا؛ محمودآبادی زینب؛

 طالعات اجتماعی و فرهنگی، معاونت مطالعات اجتماعی شهرداری تهران تهران: اداره کل م« زندگی روزمره

 مقالات علمی ـ پژوهشی داخلی

  1398ی تحقیقات فرهنگی ایران، مهر  مجله« آموزی ساخته شدن خود در زیست دانش( »1398کلاهی، محمدرضا ) -1



 «های آمریکایی ی از داعش در روزنامهساز اسطوره» (1396) مرضاکاشی، فاطمهلاهی، محمدرضا؛ محمودی، ابراهیم؛ غلاک -2

 219-246 ،صص 96 ،تابستان 2،ش 7س م،لااس جهان سیاسی های پژوهش ی هفصلنام

ی مطالعات فرهنگی و  ی زنان از ساختار قدرت در خانواده؛  مجله ی روایت شده کلاهی محمدرضا، شفیعی فاطمه، تجربه -3

 129-151 صص. 1396، پاییز 48ی  ، شماره13ی  ارتباطات؛ دوره

ی  نامه ، ویژهی مطالعات اجتماعی تغییر در قدرت و اقتدار روحانیت در گذار از قاجار به پهلوی؛ مجلهکلاهی محمدرضا،  -4

  113-135. صص. 1392، بهار 1ی  شناسی دین، دور هفتم، شماره جامعه

 1391، پاییز 22ی  رهداری و جهانی شدن؛ در: مجلة مطالعات فرهنگی و ارتباطات؛ شما دینکلاهی محمدرضا،  -5

، زمستان 17ی  داری در وبلاگستان زبان فارسی؛ در: مجله مطالعات فرهنگی و ارتباطات، شماره انواع دینکلاهی محمدرضا،  -6

1388 

 ترویجی-علمی مقالات

  فرهنگ، در: برگ« شناسی شناسی آن در ادبیات جامعه ی غربی و گونه ی جامعه داری در زندگی روزمره دین»کلاهی، محمدرضا  -1

 159تا  134، صص. 23، شماره 1391بهار و تابستان 

 64و  63، شماره 1381در: کتاب ماه علوم اجتماعی، « اختلال در نظام هنجاری»کلاهی، محمدرضا  -2

 55و  54، شماره 1381کتاب ماه علوم اجتماعی، « ی ناموفق نوسازی در جهان عرب تجربه»کلاهی، محمدرضا  -3

 مینارهای علمی داخلی ارائه شده در س مقالات

؛ برگزارکنندگان: دفتر مطالعات فرهنگی معاونت فرهنگی «کار فرهنگی در دانشگاه؛ چیستی و چرایی»رانی در همایش  سخن -1

  1398آذر  12وگو و آزاداندیشی سازمان دانشجویی جهاد دانشگاهی؛  جهاد دانشگاهی؛ مرکز ملی گفت

، همایش مطالعات فرهنگی اجتماعی آموزش عالی، علم و «صیلات دانشگاهیخود ایرانی در تح»، 1398کلاهی، محمدرضا،  -2

 ی مطالعات فرهنگی و اجتماعی  آوری، پژوهشکده فن

، «های متون تخصصی علوم اجتماعی چالش»، همایش «مند و ذهنیت بازاندیش ی درسی زمینه برنامه» 1397کلاهی، محمدرضا،  -3

  1397دانشگاه الزهرا، اسفند 

و  6و  5ی ایران،  ، چهارمین همایش ملی پژوهش اجتماعی و فرهنگی در جامعه«داری و اخلاق دین»، 1396رضا؛ کلاهی، محمد -4

  1396ماه  دی 7

، همایش ملی فرهنگ «تحلیل تئوریک تولید مدرک مستقل از ارزش در فرهنگ دانشگاهی ایران»، 1395کلاهی، محمدرضا،  -5

  1395بهمن  27گاهی، تهران، دانشگاهی، پژوهشگاه علوم انسانی جهاد دانش

های نظری و  در: سومین همایش ملی کنکاش« های نظری و مفهومی در تفسیر و تبیین دین در ایران کنکاش»محمدرضا،   کلاهی، -6

 شناسی ایران  ، تهران، انجمن جامعه1395ی ایران، اردیبهشت  مفهومی در جامعه

ی ایران،  های نظری و مفهومی در جامعه همایش ملی کنکاشدومین ر: ، د«ی دینی ایرانیان نامه زندگی»کلاهی، محمدرضا،  -7

 شناسی ایران، پذیرش گرفته )ارائه نشده(  ، تهران، انجمن جامعه1392اردیبهشت 

تهران، انجمن مطالعات  1391، «ی ایرانی ابعاد اجتماعی جامعه»همایش « داری در ایران شناسی دین گونه»کلاهی، محمدرضا  -8

 ، ارائه شده باطاتفرهنگی و ارت

 19و  18، «های مفهومی ـ نظری دربارة جامعة ایران کنکاش»همایش  اولین «شناسی در ایران نقد جامعه»کلاهی، محمدرضا،  -9

 شناسی ایران، ارائه شده  تهران، انجمن جامعه ،1387اردیبهشت 



 المللی  مقالات ارائه شده در سمینارهای علمی بین

1- Kolahi, Mohammadreza and Ashenagar, Rahil “Technics of domination on everyday situations of dialogue” at: 

“International Conference of Language at Work” Tarragona (Catalonia, Spain) June 7-8, 2018 

2- Kolahi, Mohammadreza and Gholamrezakashi, Fatemeh “Islamic ISIS or ISISian Islam: De-historization of Islam 

and De-contextualization of ISIS in American Press” Presented at 12th International Conference of European 

Sociological Association (ESA), 25-28 August 2015, Prague  

3- Kolahi, Mohammadreza and Gholamrezakashi, Fezzeh “Representation of Morality in Moharram mourning ritual 

Nohas (Dirges) in Iran: Case Study of Persian Nohas in Tehran1380 (RIC) Decade (2001-2011 AD)” Accepted for: 

fourth World Congress for Meddle Eastern Studies, Ankara, 18-22 August 2014 

تفکر »المللی  مقاله ارائه شده در همایش بین« داری در ایران ورزی در مطالعات دین دین داری تا از دین»کلاهی، محمدرضا،  -4

 ؛ تهران، ایران 1392آذر  21و  21، «اجتماعی و جامعه در خاورمیانه و شمال آفریقا

5- Kolahi, M.R. “Religious narratives in the Persian language weblogcity”, Presented at: 1st global conference of 
“Immersive World and Transmedia Narratives”; Tuesday 13th November – Thursday 15th November 2012 Salzburg, 
Austria  

6- Kolahi M.R.: “Popular Religious Discourses at the Persian Language Weblogcity” 2007 Inter-Asia Cultural Studies 
Society [ACS] Shanghai Conference (accepted, not Presented)  

7- Kolahi, M.R.: "Globalization and Religious Identity" Presented at: The International Conference of 
"GLOBALIZATION, IMMIGRATION, AND CHANGE IN RELIGIOUS MOVEMENTS"; June 7-9, 2007, Bordeaux, France   

، کنفرانس «دهنده به عرصة عمومی در فضای مجازی بندی عناصر شکل تحلیل و مقوله»دادی، سعیده:  درضا و اللهکلاهی، محم -8

 ، تهران، دانشگاه تهران، دانشکدة مطالعات جهان )ارائه شده( 1387اردیبهشت  29، «فرهنگ در فضای فیزیکی و مجازی»المللی  بین



 :هاي تحقيق( موضوع و سؤال )معرفي دقيق ابعاد لهأمسبيان  .2

« گرا گفتمان ذره»جا آن را  ی اخیر گفتمانی که در این ی حاضر آن است که در سه دهه نامه مدعای اصلی طرح

ی ایران قوت گرفته است. هدف این طرح پژوهشی، تحلیل این گفتمان، به منظور آشکار کردن  خوانم، در جامعه می

و نظم نهادی موجود است. پرسش آن است که این گفتمان و نظم عینیِ های اجتماعی  اش با زمینه پیوندهای

شوند. اما پیش از آن باید روشن  سازند و ساخته می دیگر را می گونه یک پیچیده است چه ای که با آن درهم اجتماعی

ی  دو دهه گرا چیست و سپس قرائنی را نشان دهم که برآمدن چنین گفتمانی را در کنم که منظورم از گفتمان ذره

 کنند.  اخیر تأیید می

داند. در نتیجه تحولات  تک افراد می گرا گفتمانی است که جامعه را جمع جبری تک منظور از گفتمان ذره

کند. به این  اجتماعی و فرازوفرودهای آن را نیز چیزی جز پیامد تصمیمات شخصی و فردیِ افراد منفرد تلقی نمی

آرمان »یا « هدف جمعی»یابند.  ن ریشه و هم راه حل مشکلات اهمیت میوخوهای فردی به عنوا  ترتیب خلق

ها و  ها چیزی نیست جز موفقیت شخصی و فردی. فرد و شایستگی ی تلاش معنایی ندارد. غایت همه« جمعی

های فردی دال مرکزی این گفتمان است. در چهارچوب این گفتمان پیروزی جمعی به موفقیت فردی  ناشایستگی

ترین راه حل  . به همین دلیل عمیقشود ممکن میهای اجتماعی نیز از گذر اصلاح فردی  شود. راه حل تحویل می

-یک تفاوت عمده این است که ذرهگرایی با فردگرایی برابر نیست. ذره. شود دانسته می« آموزش صحیح»لات، مشک

اجهه با مسائل اجتماعی و سیاسی مکانیسم تحولات اجتماعی و چگونگی موگرایی گفتاری است عمومی که دربارۀ 

نه با داند خلاقی مینند آنچه دورکیم فردگرایی ااشکالی از فردگرایی ماکند. نی را به جامعه تزریق میی معیهاایده

-مرز میان فردگرایی و ذرهاز یک نظر آیند. بنابراین اً مذموم به شمار میاند و نه لزومضمقولۀ آرمان جمعی در تناق

  کند.پیامدهای اجتماعی و سیاسی آن تعیین میگفتمانی مقولۀ دوم و  جهو گرایی را

فرد »یک است. فرد انسان در مرکز جهان قرار دارد. « مندی فرد انسانی ارزش»گرا  ی مرکزی گفتمان ذره هسته

فرد اعلا ها هرچه به این  اعلای فردیت وجود دارد که آرمان فردیت است. آدمی  ، نمونه«اعلا»یک فرد « آرمانی

ز آن دور باشند گویی از آدمیت دورترند. این فرد اعلی عبارت اند و هرچه ا«تر آدم»تر باشند فردتر، و در واقع  نزدیک

ای در مرکز عالم است؛ در  سوژهچنین «. گر ی عقلانیِ آگاهِ اخلاقیِ آزادِ برابرِ خودمختارِ انتخاب سوژه»است از 

 هایی.  بارت است از مجموع چنان سوژهی آرمانی ع جایگاهی خداگون. جامعه

داند. آزادی و برابری دو ارزش بزرگی  ی افراد را به یک اندازه دارای اهمیت می نماید که همه این گفتمان وامی

در این گفتمان طنینی « آزادی»شوند.  اشته میها آزاد پند سوژهشوند.   هستند که برای هر فرد پاس داشته می

گری  د. آزادی با انتخابشو ای به آزادی فردی، توهینی بزرگ به او تلقی می د. هرگونه خدشهاستعلایی و قدسی دار

های متنوع و متفاوت است. این تنوع و تفاوت از آزادی فردی ناشی  نشین است. جهان انسانی جهان سلیقه هم

ز محصولات فکری و ی زیستن خود را انتخاب کند. خیل عظیمی ا د است سبک زندگی و شیوهشود. فرد آزا می

ترین آزادی اما  همگان است تا آزدانه انتخاب کنند. مهم هستند در دسترس« آزادی در بیان»هنری که محصول 

یکی هم با برابری شود. آزادی نسبت نزد متعین می« انتخابات»آزادی در تعیین سرنوشت است که در قالب نهاد 

از  خود آزادند. همه در آزادی انتخاب با هم برابرند. این برابری بیشی افراد به یک اندازه در حق انتخاب  دارد. همه

دار و  دین، پول دار و بی گویا مسلمان و نامسلمان، دین«. هر فرد یک رأی»یابد:  هر جا باز در نهاد انتخابات تعین می

ارکت دارند. اما در منصب همه به یک اندازه در تعیین سرنوشت خود مش منصب و بی ، صاحبنام فقیر، مشهور و گم

دار با فقیر، مشهور  دین، پول دار با بی ماند. در واقعیت دین یی پنهان میها شود، نابرابری چه برابری دانسته می پس آن

ی مهم آن است که  کانات نابرابری دارند. نکتهها و ام ها قدرت مدار با معمولی برابر نیستند. آن نام، سیاست با گم



ی بیش از آن به رسمیت کند و چیز های فردی افراد موکول می ها را نیز به تلاش نابرابری گرا این گفتمان ذره

شود، و تفاوت ثروت و شهرت و قدرت، به میزان  های دینی به نقص ایمان فردی ارجاع داده می شناسد. تفاوت نمی

تری هم هست که پنهان  های عمیق یها نابرابر بر این در راه کسب ثروت و مقام و موقعیت. اما علاوه های فردی تلاش

 شود.  می

ترین قداست  در کنار آزادی بزرگ« عقلانیت»ی اول باید موجودی عقلانی باشد.  گرا هر فرد در درجه در گفتار ذره

ترین  شوند. عظیم تر می برخوردار باشند، گویا مقدسگرا است. افراد به میزانی که از این قداست  گفتمان ذره

« عقل»و به عبارت دیگر از سرشار دارند؛ « هوش»هستند، یعنی کسانی که « های بزرگ انسان»ری، های بش سرمایه

شوند.  بندی می هوش دسته مراتبی از باهوش )نخبه( تا کم تری برخوردارند. به این ترتیب افراد در سلسله بیش

تر در اختیار  و امکانات بیش ها، خدمات شود. پس از کشف آن ها تأسیس می هایی برای کشف باهوش هودستگا دم

از قبیل بنیاد نخبگان، انجمن استعدادهای درخشان و مدراس تیزهوشان به هایی  شود. دستگاه ها گذاشته می آن

گیرند. و به دنبال آن،  رچوبی شکل می، در چنین چها«های بزرگ انسان»هایی برای تولید  های دستگاه عنوان نمونه

تر و قرار  ی قویها شود و ماراتنی برای وارد شدن در مدرسه ها حاکم می ف بر مدرسهمراتبی از قوی تا ضعی سلسله

« انسانیت»افتد. بر خود  ها( به راه می«تر انسان»)و به عبارت دیگر: « ترها عقلانی»ترها یا  ی باهوش گرفتن در زمره

 شود.  تبی ناگفته حاکم میمرا سلسله

شود و  تحویل می« علم»ا به ج در این« آگاهی»باشد. « آگاه»است که ی بعد فرد انسانی مطلوب، کسی  در درجه

شود. به این ترتیب کل نظام آموزشی، یا دستگاه تولید و انتقال  چه که در نظام آموزشی تعلیم داده می علم یعنی آن

ابخشودنی گناهی ن« جهل»در این گفتار «. ی عالم سوژه»یا « ی آگاه سوژه»ید علم چیزی نیست جز دستگاه تول

ست که انفجار تقاضا برای ورود به دانشگاه و گسترش معنایی ناسزاگونه دارد. در این چهارچوب ا« جاهل»است و 

 ها قابل درک خواهد شد.  کمی حجم دانشگاه

عنای تلاش فردی و شخصی برای ارتقاء موقعیت اجتماعیِ به م« سالاری شایسته»چیزی به نام  این چهارچوبدر 

تر  کنند و مهم یش شرکت میشود و همگان در فراخوانِ ماراتنی سنگین برای بهبود وضعیت خو می خویش برجسته

کنند. بسیاری از  ترین راه حل قلمداد می فقط تنها راه حل ممکن، بلکه مشروع از آن، شرکت در چنین ماراتنی را نه

هایی آفریده، با  آمده و مشکلات و بحرانی ایران پدید  های فرهنگی و نهادی که در سی سال اخیر در جامعه یویژگ

 د است. پیون حاکمیت این سوژه هم

 :تحقيق اهميت ، ضرورت و اهداف .3

چه قرائنی  تر روشن کنم. تر و با اشاره به موارد انضمامی گرا با جزئیات بیش لازم است منظور خود را از گفتمان ذره

که واقعی بودن موضوع را نشان  جا برای آن دهند؟ در این یی امروز ایران نشان م ی این گفتمان را بر جامعه سلطه

ی اخیر شکل گرفته  گرا را که در دو یا سه دهه بر اهمیت آن تأکید کنم، پنج موقعیت عینی بروز گفتمان ذرهدهم و 

اول   اند از: گذارم. این پنج موقعیت عبارت به انجام اصل پژوهش وامی تر را آورم و بحث بیش است برای مثال می

داریِ  فکری دینی، چهارم دین دید، سوم روشنگرایی ج گری و معنویت شناسی نویسی، دوم روان بازگشت خلقیات

 .و پنجم آموزشدستورالعملی 



 نویسی یک. بازگشت خلقیات

دهد. این  وخوهای فردی و رفتارهای ناشی از آن ارجاع می به خلقچیز را  گرا، همه چنان که گفته شد گفتمان ذره

های  گردد. در سال پیش از مشروطه باز میی این نوع تحلیل به  ای نیست. پیشینه یکرد، موضوع و موضعِِ تازهرو

یاً علت ساخت و ثان مانده از ایران می منتهی به مشروطه و پس از آن آثار بسیاری نوشته شد که اولاً تصویری عقب

ونیم قرن  اد. اما ابراز این نظر و اتخاذ این موضِع طی یکد این عقب ماندگی را به خلقیات و روحیات ایرانی نسبت می

ها و فراز و فرودهایی بوده است. در مقاطعی شِکوِه و شکایت از  وضعف سانی نداشته و دچار شدت شدت یکگذشته 

ی  ه های اخلاقی دربار ی اخیر دغدغه نشسته. در سه دهه ر فرومیگرفته و در مقاطع دیگ اوضاع اخلاقی اوج می

های اخلاقی دوباره سربرآورده و فراگیر  دغدغهاند؛ یا به بیان بهتر، شکل خاصی از  ی ایران شکل خاصی یافته معهجا

 داده نسبت یانایران به که است اخلاقی های رذلیت ای از ی مجموعه های جدید، نگرانی درباره نگرانی شده است. این

مشهورترین اثر در میان  نراقی شاید حسن ی نوشته 1«انیخودم شناسی جامعه» کتاب ی اخیر شود. در سه دهه می

آثار فراوانی که دراین ژانر نوشته شده باشد. این کتاب به شدت مورد استقبال عامه قرار گرفت و به نمادی از بیان 

بیگانه در این کتاب، فهرستی از رذایل اخلاقی ایرانیان آورده شده شامل: . 2های امروز ایران تبدیل شد اخلاقی سست

 فردگرایی یا خودمحوری  استبدادزدگی، پروری، ظاهرسازی، قهرمان کاری، پنهان گریزی، بودن با تاریخ، حقیقت

مباحث کتاب  ها. ویژگی مهم و مانند این گریزی قانون شعارزدگی، ریاکاری، احساساتی بودن، منفی، برتری جویی،

هایی از این  خواند. نگرانی می« خلقیات ایرانیان»داند که  ی ایران را ناشی از چیزی می آن است که مشکلات جامعه

طلب، از مذهبی و  گرا و اصلاح های مختلف و مخالفِ هم، از اصول ی اخیر اوج گرفته و در میان گروه در دو دههقبیل 

 ها تبدیل شده است.  وگوهای اخلاقی این سال ها و گفت ثغیرمذهبی رواج یافته و به موضوع بح

گیرد که عبارت است از تلاش برای  می قرار تری کلان چارچوب در ایرانی اخلاق درباره وخامت اوضاع اادعاه این

 های رذالت ای از مجموعه و به گردد بیان می مختلف های زبان به ماندگی عقب این«. ما ماندگی عقب چرایی تحلیل»

چه که  به عنوان علت آن  ادعایی، های اخلاقیِ لتشود. آن رذا می اخلاقی )که فهرستی از آن در بالا آمد( نسبت داده

 است. « ایم؟ چرا درمانده»عنوان فرعی کتاب حسن نراقی گردد.  شود مطرح می دانسته می« ماندگی ما عقب»

ز مطرح بوده و در مقاطع مختلف اوج و فرود داشته های مشروطه تا امرو که البته از سال« عقب ماندگی»گفتمان 

ت. کتاب حسن نراقی تنها یکی پسند دوباره اوج گرف ای از نوشتارهای عامه اخیر با یاری مجموعه های است، در سال

های مختلفی از  ای نمادین یافت. آثار بسیار دیگری وجود دارد که با عنوان از این آثار است که پرفروش شد و جنبه

تأملی بر »، 5«ایم؟ چرا عقب مانده»، 4«چرا ایران عقب ماند و غرب پیش رفت»، 3«گونه ما شدیم ما چه»یل قب

                                                           
1
 نوشته حسن نراقی، انتشارات اختران. « ایم؟ هشناسی خودمانی؛ چرا درماند جامعه» 

2
به چاپ شانزدهم رسید و تجدید چاپ آن همچنان ادامه  1385بار تجدید چاپ شد. تا سال  10منتشر شد و در همان سال  1380این کتاب اولین بار در سال  

 مین بار تجدید چاپ شده است. 31برای  1398دارد. کتاب، سال 
3
به چاپ  1397، انتشارات روزنه. این کتاب در سال 1374نوشته صادق زیباکلام، چاپ اول بهار « ماندگی در ایرن یابی علل عقب م؟ ریشهگونه ما شدی ما چه» 

 ویکم رسید. سی
4
چاپ شد. تا سال  بار تجدید 6، نشر توسعه. این کتاب در سال انتشار 1379داری، چاپ اول،  ی کاظم علم نوشته« چرا ایران عقب ماند و غرب پیش رفت؟» 

 ، نوزدهمین چاپ آن منتشر شد. 1392به چاپ چهاردهم رسید و در سال  1385
5
 منتشر شده است: « ایم؟ چرا عقب مانده»کم سه عنوان کتاب مختلف با نام  دست 1385تا  1382از سال  

 به چاپ هشتم رسید.  1396انتشارات علم. این کتاب تا سال ، 1382محمد ایزدی، چاپ اول  نوشته علی« ی مردم ایرانشناس ایم؟ جامعه چرا عقب مانده»

 ، نشر آمه 1384نوشته یوسف فرامرزی، چاپ اول « ایم؟ پاسخ به یک سؤال خودمانی چرا عقب مانده»

 ، نشر اشاره 1385نوشته کورش مرشد، چاپ اول « ایم؟ چرا عقب مانده»



 9«خودمداری ایرانیان»رضاقلی،  علی 8«کشی شناسی نخبه جامعه»، 7«گونه غرب شد غرب چه» 6«ماندگی ما عقب

با سرعت زیاد و دقت اندک  10ها د اینالقلم و مانن سریع محمود «ایرانیان سیاسی فرهنگ» یا حسن قاضی مرادی

هنوز چاپ و خوانده  شد و رسید و خوانده می های چندم می د و به سرعت به چاپش نوشته و در فضا پراکنده می

چه  مشابه آن –های اخلاقی ایرانیان  خوانند به رذالت می« ماندگی ما عقب»چه را که  شود. بسیاری از این آثار، آن می

  11دهند. نسبت می –راقی آورده شد به نقل از حسن ن

اوج این ژانر است. تاریخ چاپ و تجدید  های اخیر، یکی از مقاطع که دههمدعای من در این پژوهش آن است 

روز اوج گرفت  ی هفتاد به تدریج شروع شد و روزبه دهد که این مباحث از اواخر دهه چاپ کتب مذکور نیز نشان می

 است.  جا را فرا گرفته و امروز همه

 گرایی جدید  گری و معنویت شناسی دوم. روان

گرا است که از  های بروز گفتمان ذره ترین قالب نامید، یکی از مهم« ژانر موفقیت»را توان آن  ه میقالب گفتاری ک

ا ه هایی که به نحوی در آن های جاافتاده و رایج تبدیل شده است. انواع کتاب ی هفتاد به بعد به یکی از قالب دهه

های مختلف و عموماً پرفروشی که با  مجلهشود؛  شود آموزش داده می دانسته می« موفقیت»رسیدن به چیزی که 

ها پیش از ظهور فضای  های متعددی که مربیان آن ؛ کارگاه«(موفقیت»ی  )مانند ماهنامه شوند همین ایده منتشر می

ی مانند علیرضا آزمندیان، احمد حلت و غیره( های پسند تبدیل شده بودند )چهره های عامه مجازی به ستاره

 ها است.  البهایی از این ق نمونه

های جدید نیز ظهور کرد و مخاطبان زیادی جذب خود کرد. عرفان حلقه یکی  گرایی در کنار این ژانر، ژانر معنویت

و « انرژی درمانی»نگ های رنگار گذارش به پایان رسید اما نسخه ها است که با دستگیری بنیان ترین آن از مهم

د تری مانن تری مانند ذن و یوگا گرفته تا عناوین ناشناخته شده ختههای شنا های مختلف از مدل با نام« مدیتیشن»

ها که پس از آن صفحات اینترنتی مختلف هم  ها و مجله ها عنوان دیگر با حجم وسیعی از کتاب ایکنکار و ریکی و ده

 . 12ر داردچنان حضو به آن افزوده شد، هم

 فکری جدید  سوم. روشن

فکری جدید ارائه شده است. در سطرهای  روشن های اخیر در قالب گرایی در دهه تری از ذره های نظرورزانه نمونه

فکر پرمخاطب انگشت  خواهم بر اخیرترین روشن جا می ای رفت. در این گرا بودن نواندیشی دینی اشاره پیش به ذره

ارد. فقط افراد وجود وجود ند« جامعه»چیزی به اسم  که کرده است ابراز صراحت به ایشان .13بگذرام: مصطفا ملکیان

                                                           
6
برای پنجمین  1393به چاپ چهارم رسید و سال  1388، نشر اختران، کتاب تا سال 1382چاپ اول ی حسن قاضی مرادی،  نوشته« ماندگی ما تأملی بر عقب» 
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 ، انتشارات روزنه 1395نوشته صادق زیباکلام، چاپ اول اردیبهشت « گونه غرب شد؟ غرب چه» 7

8
برانگیز  مان انتشار کتاب چند ماه پس از محاکمات به شدت چالشی و بحث، نشر نی. ز1377ی علی رضاقلی. چاپ اول،  نوشته« کشی شناسی نخبه جامعه» 

ای به خود جلب کرد و و در همان سال به چاپ شانزدهم رسید. کتاب تا سال  گسترده  غلامحسین کرباسچی، شهردار تهران بود و کتاب به همین دلیل توجه

 ین بار تجدید چاپ شده است. ویکم برای چهل 1397وهفت بار چاپ شده بود و در سال  یس 1389
9
های بعد توسط انتشارات اختران و انتشارات آگاه منتشر شده  انتشارات ارمغان. کتاب در سال 1378مرادی، چاپ اول  نوشته حسن قاضی« خودمداری ایرانیان»  

 . به چاپ نهم رسید 1397است. کتاب در سال 
10

 ، نشر فرهنگ مانا 1395ی امین فرخان، چاپ اول  نوشته« گی در جهان اسلامماند علل و عوامل انحطاط و عقب»ی دیگر:  نمونه  
11

  1396و امیر،  1398برای آثاری در تحلیل ژانر خلقیات ر.ک. توفیق،  
12

 1396امروز ر.ک. حیدری،  اش با حیات اقتصادی گری و نسبت شناسی ی برآمدن ژانر روان برای بحثی درباره 
13

  به تغییر ماهیت مخاطبان روشنفکری ایرانی از شریعتی تا امروز پرداخته است. (1394) «فکر ایرانی و بحران مخاطب روشن»عنوان  ای با جواد کاشی در مقاله 



هر مشکلی . غیرواقعی است و توهمی ، امری«جامعه». آن از بیش چیزی نه است افراد تک تک جامعه برابر بادارند. 

نهاییِ هر تلاشِ اصلاحی  هست ناشی از همین افراد است و هر رنجی هم هست، معطوف به همین افراد است. هدفِ

جامعه  جا که ها است. از آن و راه حل این اصلاح نیز اصلاح فردفرد انسانها باشد؛  باید کاهش رنج فردفرد انسان

 را خودش کس هر معتقد است اگر ملکیان. نیست طرح قابل اجتماعی هم حل واقعیت ندارد، چیزی به عنوان راه

ما ]افراد[ چیزی توانیم قائل باشیم که غیر از  آیا می»پرسد:  خواهد شد. ایشان می اصلاح جامعه کند، اصلاح جداگانه

معتقد هستم ما افراد هستیم و چیزی  من اصلاً»دهد:  و پاسخ می« به نام جامعه و نهاد و گروه اجتماعی وجود دارد؟

اخلاق را اخلاق افراد  ی طبعا همهاصلا وجود عینی خارجی قائل نیستم و  ،برای نهاد»من «. به نام نهاد وجود ندارد

با فرض این که بپذیرم نهاد )در تحلیلی که من دارم، تغییر نهادی »گوید:  ماعی میی تغییر اجت و درباره« دانم می

( و 1395)ملکیان، « .گردد به تغییر اعضایی که در آن نهاد دخیل و دست اندرکار هستند ل برمیآ، بالم(تحقق دارد

ندارد: یک سلسله باورها، یک در درون آدمیان سه چیز بیشتر وجود »گوید:  گونگی تغییر افراد می ی چه سپس درباره

 ،چه رفتار گفتاری و چه رفتار کرداری -ها. رفتار انسان احساسات و عواطف و هیجانات، و یک سلسله خواستهسلسله 

شود. من به این سه،  ها، ناشی می خواسته ی احساسات و عواطف و هیجانات و به علاوه ی از مجموع باورها به علاوه

گویم، مرادم این است که آدمیان تا  گویم. بنابراین وقتی از اصالت فرهنگ سخن می فرهنگ می درونیِ عناصرِ

شان عوض نشود و در جهت درست پیش نرود  های شان، و تا خواسته شان، تا احساسات و عواطف و هیجانات باورهای

گفته، طرحی  پیش ( به این ترتیب مصطفا ملکیان نیز شبیه آثار1395)ملکیان، «. ستنیهیچ امری اصلاح شدنی 

 خورد.  ی ایران به اخلاق فردی افراد پیوند می کند که در آن مشکلات اجتماعی جامعه ترسیم می

 داری دستورالعملی  چهارم. دین

های دینی رسمی هم با  شود. قالب د نمیداری محدو گرایی به گرایشات جدید در دین ی مهم آن است که ذره نکته

های اخیر  ند در دههخوا« داری دستورالعملی دین»توان آن را  داری که می نوعی از دین اند؛ دست گرایی هم این ذره

های چهل تا شصت، زیر فشار گفتمان انقلابی به محاق رفته بود. از  داری در دهه قوت گرفته است. این نوع دین

ویژه با فراگیر شدن آراء  که به گرایانه از دین ساخته شد ی تشیع ایرانی، گرایشی جمع ی اولیه ادهی چهل، از م دهه

ویژه با ترکیب با  نقلاب ادامه داشت. این خوانشِ جدید در دوران جنگ بهشریعتی گسترش یافت و تا پس از ا

ترین بسترهای ساخت  ی از مهمرمانتیک یافت و یک-ترمینولوژی خاصی که از جنگ برخاسته بود، شکلی حماسی

گرای متأثر از جنگ و با برچیده شدن  موش شدن فضای حماسی و جمعهای جمعی شد. پس از جنگ، با خا سوژه

المسائلی و دستورالعملی دوباره تقویت  داریِ توضیح کفر، دین-مستکبر و نبرد اسلام-هایی از قبیل مستضعف گانهدو

ستورات داری را چیزی بیش از عمل به د ماهیت دین حوزوی نهفته بود و دین ای که از پیش هم در شد؛ نگاه دینی

ی سیاسی خود در نهایت به اطاعات  گیرد، در سویه یدانست. این خوانش از دین که خود طیفی را دربر م دینی نمی

گرا  گراییِ ذره قی همان اخلا اش چیزی جز بدیلِ مذهبیِ پنددهنده ی غیرسیاسی کند و در سویه و متابعت توصیه می

 نیست. 

 پنجم. آموزش 

اولین « آموزش فردی»گردد،  شود و در نهایت به فرد بازمی از میچیز از فرد آغ گرا، همه هجا که در گفتمان ذر از آن

های جامعه به نهادهای آموزشی  ی بخش که همه شود. نتیجه آن ی مشکلات دانسته می و آخرین راه حل همه

ام رسمی آموزش تنها شود. نظ گیرد و ماراتنی عظیم برپا می تقاضا برای آموزش بالا می شوند، مختلف مجهز می



تقاضا مواجه شده است. در خارج از نظام رسمی آموزش هم بخشی از این آپارتوس آموزشی است که با تورم 

 خلاصه کرد.« تقویت درون»توان در  ها را می ی آن شود که ویژگی همه های آموزشی متعددی برپا می دستگاه

  

ایران در ی تحولات پس از انقلاب، در  گرایی در نتیجه ذره ی حاضر آن است که این شکل خاص از نامه ادعای طرح

ی  از کدام زمینه  ی اخیر سربرآورده است. پرسش آن است که حاملان اصلی این گفتمان چه کسانی هستند؟ دهه سه

ن اند و از آ های پیدایش و رشد آن بوده ای اجتماعی و تاریخی زمینهداده اند؟ کدام رخ اجتماعی و عینی برخاسته

 ن را ساخته و با آن ساخته شده؟ گونه در این گفتمان تنیده و آ اثرپذیرفته؟ نظم نهادی موجود چه

مد نظر های موجود شکل منسجم در پژوهشبههایی است که تاکنون که اینها پرسشروشن است 

خی تحولات مساله این تحقیق نه تحلیل فردگرایی و نه اشاراتی به براند. نبوده و پاسخ معینی نیافته

وجه . تلف موثر بوده استی مخهادانیمبلکه برآمدن گفتمانی است که در  ساز آن،زمینه اعیاجتم

  است. پژوهشممیزۀ پژوهش حاضر از آثار پیشین، همین جنبه از 

 گرا  تحول تاریخی گفتمان ذره

هور که پیش از این گرای موجود، گفتمانی است نوظ فرض است گفتمان ذره های فوق  متضمن این پیش پرسش

کم از زمان مشروطه حضور داشته اما در  وجود نداشته. البته چنان که در صفحات پیش گفته شد، این گفتمان دست

ی اخیر این گفتمان دوباره اوج گرفته  کنم که سه دهه ایی همراه بوده است. ادعا میهای بعد با اوج و فروده دوره

 سیر تحولات گفتمانی پنجاه سال اخیر را گذرا مرور کنم. است. برای توضیح این مدعا لازم است 

 ی پنجاه  دهه

ده بود، در کوران حوادثِ گرا به ایرانی به عنوان مخزنی از رذایل اخلاقی که در مقطع مشروطه سربرآور نگاه ذره

های  ه، دهههای چهل و پنجا . دهه14اق رفته بودخواهی به مح تر شوروهیجاناتِ اصلاح انقلاب، سپس جنگ و سپس

، «خودمحوری»هایی از قبیل  بود. در گفتمانی که فضا را در تسخیر خود داشت، کلیدواژه« گری طغیان علیه ستم»

کاملاً غریبه و از ادبیات سیاسی و اجتماعیِ رایج « دوروریی و ریاکاری ایرانی»و « تنبلی ایرانیان»، «فردگرایی منفی»

گرایی در  ، که همکاری و هم«مبارزه و مقاومت»اش  های مرکزی ود و دالبه کلی غایب بود. ژانر غالب، حماسه ب

شم که پیکار مردان تیزخ»به جوش آمده بود. « خون درون رگ گیاه»طلبید.  شوریدن بر وضع موجود را می

ی را هم سازند و بنیاد هست با یاران به»خواستند  می  با خودمحوری و ریاکاری نسبتی نداشتند؛ برعکس،« کردند می

در یک سوی آن قرار داشت « استبداد و استعمار»ی جدیدی ساخته شده بود که  در فضای حاکم، دوگانه«. براندازند

که « رفته پیش-مانده عقب»ی  گراییِ آمیخته با دوگانه یگرش. ذرهدر سوی د« مبارزه و مقاومت»و شوروهیجانِ 

داده « مقاومت-قدرت»یا « مبارزه-سلطه»ی  به دوگانهاش در مشروطه بسته شده بود حالا جای خود را  های نطفه

 بود. 

ی که تا آن الاهیات متفاوتی هم ظهور کرده بود که با فضای جدید سازگاری داشت. در الاهیاتِ دستورالعملیِ سنت

ز آدابِ عبارت است از پیروی اشود. تدین یا تشرع  روز حاکم بود، دین، امری بود که از بالا، از جانب شارع تقریر می

ی معینی از قواعد و عقاید و  بند بودن یا نبودن به( مجموعه داری، داشتن یا نداشتنِ )پای ی دینی. دین تعیین شده

داری حاکم است که در آن دین، مطلق و ازپیش معلوم در بالا است و  دین مراتبی بر آداب است. نظامی سلسله
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تک  ی شخصی تک است. دین، رابطه« تابعیت»ی  دار و دین، رابطه ینی میان د دار، تابع و مطیع در پایین. رابطه دین

ردی بودن و ثبات، دو ویژگی شود. ف داران است با عالم ماوراء که از مجرایِ و با راهنماییِ عالمان دینی برقرار می دین

گرا.  لاهیاتی انقلابی و جمعداری است. اما الاهیات جدید، در برابر این نوع از الاهیات قرار داشت. ا اصلی این نوع دین

گرا و انقلابی  ی بارز آن است، قالب بروز این گفتمان جمع های پنجاه و شصت که شریعتی چهره فکری دهه روشن

 است. 

 ی شصت دهه

ی  ، دهه«آرمان و عقیده و میهن»در راه « جانبازی»و « ازخودگذشتگی»، «ایثار»ی  ی شصت، دهه هه، دسپس

های اخلاقی و دیگرخواهانه بود. باز هم از خودمداری و فردمحوری خبری نبود.  ان آرمانی قلی ، و دهه«شهادت»

حماسه و رمانتیسم تغییر کرده بود؛ ترکیب  ی ایمان و فداکاری بود. ژانر غالب از حماسه به ترکیبی از دوره، دوره

« مقاومت»و « مبارزه»لبته دیگر از خبری نبود. ا« رفته پیش-مانده عقب»ی  عشق و خشم. در این دوره هم از دوگانه

ی جدید،  تغییر یافته بود. جبهه« دفاع مقدس»و جهاد و « رزمندگی»به معناهای سابق هم خبری نبود. مبارزه، به 

جای « کفر-اسلام»و « منافق-اللهی حزب»های  بود. دوگانه« نبرد حق علیه باطل»فاوت داشت. میدان ای مت چهره

 داده بود. « مبارزه-طهسل»ی  خود را به دوگانه

یا « کفر-اسلام»ی  ی قبلی باشد. دایره توانست به فراخی جبهه ی جدید، نمی معلوم است که این جبهه

مبارزه است. اما غیر از گستره و فراخی، این دو دوره، تفاوتی -ی سلطه ز دایرهتر ا بسیار تنگ« منافق-اللهی حزب»

ها است و  ای عام و فراتر از هویت دوگانه« مقاومت-قدرت»ی  تر و ماهوی با هم داشتند. دوگانه بنیادی

گرا است.  ای هویت دوگانه« منافق-اللهی حزب»ی  اش است؛ اما دوگانه بودگی اش هم در همین عام بخشی رهایی

ی  بخش به دوگانه ی مشروعیت دانستند. هسته می« غیرخودی-خودی»ی  کننده ی تفکیک مخالفان، آن را دوگانه

دهد،  هایی که پرورش می است. سوژه« مبارزه»، همان مقاومت است. کنش آرمانی در آن «مقاومت-قدرت»

سامان یافته، نه « متابعت»بر محور « نافقم-اللهی حزب»ی  طلب هستند. اما دوگانه های معترض و دگرگونی سوژه

ای که پرورش  ود است. سوژههای از پیش موج گون شدن و یکی شدن با آرمان کنش آرمانی در آن، هم«. مخالفت»

 ی مطیع و تابع است.  سوژه  دهد، می

ساله  ی سه ی شصت البته به میانجی یک دوره منافقِ دهه-اللهی ی پنجاه به حزب مقاومتِ دهه-گذر از سلطه

های متعددِ  د. حذف جریانی اول انقلاب، امکان چنین چرخشی را فراهم کر ی سه ساله دادهای دوره ممکن شد. رخ

حذف سیستماتیک شوراها و منطق »ی  داد بود. علاوه برآن، این دوره، دوره ترین رخ کننده در انقلاب مهم شارکتم

ای تأسیس شدند که مدعی متحقق ساختن  یند، بنیادهای حاکمیتیشورایی اداره شدن امور بود. متناظر با این فرا

 15ستضعفان، بنیاد مسکن انقلاب اسلامی، بنیاد بودند. بنیاد مستضعفان، سازمان بسیج م« مستضعفان»مطالبات 

از  ؛ به نقل1379)مالونی، « ی امداد امام خمینی بخشی از این نهادها بودند خرداد، سازمان جهاد سازندگی و کمیته

 (. 1398توفیق و همکاران، 

بی به تدریج جمع خواه انقلا داری تحول گشت و بساط دین گرای پیشین به تدریج بازمی داری فردگرای ثبات دین

داریِ ایرانیان  ها در سنتِ دین فقاهتی که از گذشته  داری دستورالعملیِ شد. شکلِ پرورشِ خاصِ مستتر در دین می

ورزی و  کاریزمای حاکم بر فضا و سرمستیِ پیروزی در انقلاب از یک سو و لزوم عشقموجود بود، در ترکیب با 

م تنیده بود تا فضایی از متابعتِ شورمندانه پدید آورد که گرچه هنوز ه گذشتگی در جنگ از سوی دیگر به ازجان

بود اما شور « مخالفت»ر ی مقابل شوری بود که انقلاب را آفرید. شور انقلابی شو شورمندانه بود اما شورشَ نقطه



ها ادامه  ها تفکیک کرد و سرآغاز شکافی شد که سال ها را از غیرخودی شد و خودی« متابعت»ی شصتی شور  دهه

 های اجتماعی را فرسود.  یافت و سرمایه

 ی هفتاد تا امروز  دهه

. ایمان آسمانی به ی هفتاد، پایان هشت سال جنگ و فشارهای ناشی از آن، شوروشوق دیگری پدید آورد دهه

د. حذف دار شدن زندگی، امیدهای تازه آفری ابولع جهانی و رنگ انداز رونق این آسایش زمینی تغییر یافت. چشم

های جنگ، گشایشی در اوضاع اقتصادی ایجاد کرد. کالاهای رنگارنگ به بازارها سرازیر شد. فرآیندی آغاز  هزینه

با « موفقیت»ی جایگزینی  شد؛ دوره ارزشی اجتماعی تبدیل می به« انتخاب فردی»شده بود که در طول آن 

به جای « اخلاق فردی»ی نشستن  دوره است که نطفهدر همین «. جمع»با « فرد»، و «آرمان»با « آرزو»، «پیروزی»

 شود. هم بسته می« مسئولیت جمعی»

فکری  دید. روشن های زمینی نمی ای هم متولد شد که ایمان آسمانی را در تعارض با برخورداری الاهیات تازه

. در چهارچوب چنین ی جدید بسترهای ظهور این الاهیات تازه بودندها گرایی گرا و انواع معنویت دینیِ معنویت

شد دین و دنیا را با هم ترکیب کرد؛ بلکه دین را در خدمت دنیا گرفت. دیگر خدا نبود  الاهیات نوظهوری حالا می

شد با  ( حالا می1388کرد )سروش،  ؛ اکنون انسان بود که انتظارش را از خدا تعیین میداد که به انسان دستور می

 برخوردار بود.  طیب خاطر، مؤمنانه از تنعمات مادی

شد.  می« ورزیده»، «ورز دین»دین نبو،د امری بود که از پایین، توسط « داشتنِ»داری،  اما در الاهیاتِ جدید، دین

ی  دار بود. رابطه ی معنوی فرد دین داری تجربه زان بود نه در قواعد شارعان. دینور ورزی، در درون دین دین

رغم این که در  داری علی بالا تبدیل شد. این دو نوع دین به ای پایین و به رابطه دار معکوس شد پایین دین و دین بالابه

تک  داری رسیدنِ تک دی است. غایت دینداری امری فر اند: در هر دو، دین مقابل هم قرار دارند، در یک چیز مشترک

 گرا هستند.  هایی ذره داری داران به فضایلی معین است. هر دو، دین دین

دیگری از جنسی متفاوت « شور جمعیِ»ی عمومی هم بود که  ی گشایش عرصه ی دیگر، این دهه، دههاما از سو

ی  شد. نیمه بندی می صورت« دموکراسی-داستبدا»ی  آفرید. گفتمان جدیدی شکل گرفته بود که حول دوگانه می

وگوها از هر سو در  بود و گفت ی مدنی قدرتمند شده ها و مجلات است. جامعه نامه ی طلایی ماه اول این دهه، دوره

های مختلف اجتماعی و سیاسی  ی آن گروه ی جنگ گشایشی حاصل کرده بود که در سایه جریان بود. خاتمه

های فکری  ها مجله و ماهنامه، با گرایش دیگر را به نقد بکشند. ده به بحث بگذارند و یک شان را با شوروحرارت نظرات

 کرده بودند. متفاوت فضای فکری پرباری خلق 

خوش  دست 1370ی پس از  نامید در طول سه دهه خواهی می وخروش که خود را دموکراسی این جوش

ها  ی این دهه نزدیک شدیم، به تدریج مجله به میانههرچه  1370ی  وفرودهای سخت و سنگین بود. در دهه اوج

شگفتی  1376ا فراگرفته بود. در انتخابات جا ر های میانی این دهه، سکوت همه شد. در سال تعطیل و فضا ساکت می

اوهای متعدد  جی ها بود. ان ی طلایی روزنامه خلق شد. با انتخاب خاتمی دوباره هیجان ازسرگرفته شد. این بار دوره

های جمعی رونق گرفت. اما آن شوروهیجان هم دیری نپایید و به سرعت به سردی گرایید. از  تشکیل شد و فعالیت

شد، امیدها برای کنش جمعی رو به افول  به تدریج شنیده می« شکست اصلاحات»خاتمی که لفظ اواخر دوران 

م بسته شدند و فضا در سکوت کامل رفت. اوها ه جی نژاد تیر خلاص بود. پس از او ان گذاشت. انتخاب احمدی می

 د. بست خور آخرین تلاش امر جمعی برای بازسازی خود بود که آن هم به بن 1388انفجار 



های  درپیِ کنش های پی ی جمعی ما از سی سال گذشته به جا مانده، شکست به این ترتیب، چیزی که در خاطره

تر شده  های فزاینده رشد کرده و مدام برجسته وازات ناامیدیها و به م لای این شکست جمعی است. چیزی که لابه

تر، فرورفتن در خود و اصلاح درون و  های بیش مهارتتر، کسب  گرا بوده است که به تلاش فردیِ بیش گفتارهای ذره

 آور ی تلاطم هراس کرده است. گویا در میانه مراقبت از خویش و تلاش برای مثبت بودن و مثبت دیدن دعوت می

است. اضطراب « دارایی فردی»زندگی جمعی، تنها چیزی که برای چنگ انداختن و خود را حفظ کردن باقی مانده، 

ی ماراتنی ناخواسته و ناگزیر از  های جمعی زندگی، همگان را به میانه داوم ازدست رفتن بنیانمداوم، ترس م

ی  ها پرتاب کرده است. خیل عظیم آثاری درباره یروز کردنِ مدام دارای تر، و به تر، خریدنِ بیش کردنِ بیش جمع

های  گرایی و بسیار زیاد معنویتپسند، اقسام متعدد  های عامه گرایی شناسی های فردی موفقیت، روان شیوه

اند که  گرا بوده گرایانه همه و همه بروزهای مختلف گفتمان ذره فکریِ فرد ی جدید، ژانر خلقیات، روشن فردگرایانه

 . 15اند اند و امروز کاملاً برفضا مسلط ها به آرامی در حال رشد کردن بوده های این سال ها و ناامیدی شکستلای  لابه

 

 

 یقاهداف تحق

، توصیفی از محتوای این  60گرا در ایران از اواخر دهۀترین هدف این پژوهش تاملی بر برآمدن گفتمان ذرهمهم

است. به این  و پیوندهای آن با ساختار قدرت اجتماعی های تاریخیتها و دلالتحلیل زمینه ،گفتمان و بیش از آن

ی در حوزۀ مباحث جاری دربارۀ تحول فرهنگی و اجتماعی لحاظ نظری و تحلیلبه  امیدوار است ترتیب، این پژوهش

 در ایران چند دهۀ اخیر مشارکت کند. 

 اهداف فرعی:

 ی پس از جنگ  سه دههگرا در  اجتماعی ظهور گفتمان ذره های زمینهتحلیل  

 بر بستر کدام مناسبات عینی  گراگفتمان ذره تحلیل

  های تاریخیداد گرا و رخ پیوندهای میان گفتمان ذره تحلیل

نویسی،  های گفتمانی متفاوتی از قبیل خلقیات گرا چنان که شرح داده شد در نظم گرچه گفتمان ذره

جا مجال پرداختن  فکری دینی بروز یافته است اما در این و روشنسالاری  گرایی، شایسته گری، معنویت شناسی روان

گرایی درونِ و از  ی خود را به بروز ذره ین پژوهش حوزههای گفتمانی نیست. به این دلیل در ا به تمامی این حوزه

عیات های دیگر نیز به عنوان مؤید مد ؛ گرچه همواره به حوزهکنم فکری دینی محدود می طریقِ گفتارهای روشن

ای که در  گرایانه تحول از گفتمان جمعبه این ترتیب پرسش اصلی آن است که . نگاهی خواهم داشت مطرح شده، نیم

گونه ممکن شد؟ کدام شرایط عینی و مناسبات  گرای مصطفی ملکیان چه یافت به گفتمان ذره شریعتی بروز میبیان 

 گونه به آن مناسبات عینی شکل خاصی بخشید؟  اجتماعی این تحول را ممکن کردند؟ و این تحول، چه

 های پژوهش پرسش
پردازد. ادعا آن است که این  ا امروز میی جنگ ت از مقطع خاتمه  گرا پژوهش حاضر به برآمدن گفتمان ذره

ی گذشته قرار داشته است. آن گفتمان خاص و این  ی شرایط تاریخی و عینیِ سه دهه گفتمان، در پیوند با مجموعه
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 1399و  1385مرضاکاشی، ی تحول گفتارهای غالب در ایران پس از انقلاب ر.ک. غلا برای شرحی درباره  



لی این پژوهش، آشکار کردن این . کنجکاویِ اصاند دیگر شکل داده ی متقابل به یک شرایط عینی در رابطه

 های زیر باید پاسخ داده شود:  راه، پرسشپیوندی است. در این  هم

اند و این  های مرکزی آن کدام گرا در سی ساله پس از جنگ چه بوده است؟ دال اجزاء و مختصات گفتمان ذره -

 کنند؟  ها در چه پیوندهایی با هم چه معناهایی تولید می دال

گونه از طریق این قالب  یافته و چه فکری دینی بروز فکری و روشن گونه درون قالب روشن چها گر گفتمان ذره -

 ؟ منتشر شده است

چه کسانی هستند؟ این حاملان در کدام جایگاه نهادی قرار دارند؟  فکری گرای روشن ذره گفتمان حاملان -

 گرا با جایگاهِ نهادیِ حاملان آن چه نسبتی دارد؟  گفتمان ذره

ای سیاسی و اجتماعی سی سال اخیر چه شکلی به داده در تنیدگی با رخ فکری، در قالب روشن گرا مان ذرهگفت -

 خود گرفته است؟ 

 با نظم نهادی مستقر چه نسبتی دارد؟ فکری در قالب روشن گرا گفتمان ذره -

 :  ادبيات موضوع )پيشينه تحقيق و نوآوري تحقيق حاضر( بررسي  .4

ن کارهای انجام شده از قرار زیر تری برخی از مهمها و تألیفات مهمی انجام شده است.  هشی مورد نظر پژو در حوزه

 است: 

گرایی و  شناسی موفقیت، عرفان انه در ایران پساجنگ )روانفردگرایگفتارهای فی امر اجتماعی: برآمدن ن»ی  مقاله

، بهار و 1، شماره 27دوره   شناختی، معهقاسم زائری و آرش نریمانی، مجله مطالعات جا ینوشته« انسان اقتصادی(

 1399تابستان 

ها هم این است که در کنند. پرسش آنی پژوهش حاضر را طرح میای بسیار مشابه مسالهزائری و نریمانی مساله

خوانند به محاق رفت و فردگرایی فراگیر شد؟ به نظر می« امر اجتماعی»ها چه آنفضای پس از جنگ چه شد که آن

زوال امر نگ امر اجتماعی قدرتمند بود. ز جا این وضعیت در مقطع پیش از جنگ وجود نداشت. پیش اهآن

ی گیرند که بنابراین مقطع جنگ، که در میانهها نتیجه میشود. آناجتماعی به دوران پس از جنگ مربوط می

ها مند شده است. درنتیجه آنمسالهگراییِ قبلی و فردگراییِ بعدی قرار دارد مقطعی است که امرجمعی در آن جمع

« شهادت»یابند مفهوم کنند. چیزی که در آن دوران میوجو مید را در دوران جنگ جستتبار فردگرایی موجو

گیرد. اما این آرمان ی شرایط جنگی شکل میترین آرمان دوران جنگ است و در نتیجهکه بزرگ« شهادت»است. 

فتمانی آن دوران، تنها با ز نظر نویسندگان مقاله رسیدن به این آرمان، در فضای گکاملاً فردگرایانه است چرا که ا

رسند که این های شهیدان به این نتیجه مینامهها با بررسی وصیتشود. آنتزکیه نفس و پالایش درون ممکن می

ی جنگ و کرده که با خاتمهگرایی مفرطی را در آن دوران حاکم کرده است که قالبی را فراهم معنا از شهادت، درون

 د، این امکان را یافته تا با محتواهای دیگری پر شود. گیریِ فضای اجتماعی جدیشکل

گونه ممکن دهند ظهور گفتمانی فردگرا در فضای جنگی چهمشکل تحلیل زائری و نریمانی آن است که توضیح نمی

گرا گرا و در نتیجه جمعبه شدت هویت دشمن است که-شد. فضای هر جنگی، فضای استیلای دوقطبیِ خودی

یابد. بروز می« مستکبر-مستضعف»و « کافر-مسمان»هایی مثل ان این دوقطبی در قالب دوگانهاست. در جنگ ایر

است. « مستضعفان جهان»و حمایت از « آزادسازی قدس»، «صدور انقلاب»فضای جنگ ایران و عراق فضای آرزوی 

                                                           
. ( است1379گفتمان انتقادی فرکلاف )این نگاه، متأثر از تحلیل  



گرا چه این فضای هویتبا « شهادت»ی مورد نظرشان از ند که معنای فردگرایانهکنزائری و نریمانی روشن نمی

 نسبتی دارد. 

امر »را وضعیتی در برابر وضعیتِ حاکمیت « فردگرایی»ها ایراد دیگر در کار زائری و نریمانی آن است که آن 

گیرند. اما حاکمیت یکی می« فردی حاکمیت امر»را با « فردگرایی»ها به این ترتیب کنند. آنتعریف می« اجتماعی

ی هر نوع زیست جمعی است و همواره نیست. اصولاً امر اجتماعی نتیجه« امر اجتماعی»وال فردگرایی به معنای ز

گرا. به این معنا اصولاً ای جریان دارد چه در آن جامعه گفتمان فردگرا غالب باشد و چه گفتمان جمعدر هر جامعه

شود. به عبارت دیگر فردگرایی خود  ود امری اجتماعی است و باید چونان امر اجتماعی فهمیدهگفتمان فردگرا نیز خ

تنیده؛ است به آن معنا که با مناسبات اجتماعی خاصی درهم« امری اجتماعی»است؛ و گفتمان، « گفتمان»یک 

های امر ای خارج از پویشدیدهی مناسبات اجتماعی معینی است. تلقی فردگرایی به عنوان پنتیجه و بازتولید کننده

گونگی آن را توضیح دهد. این خطای مفهومی در کار زائری و نریمانی به صرفِ تی و چهتواند چیساجتماعی، نمی

ی ها فردگرایی را صرفاً نتیجهکند. آنها نیز سرایت میهای آنماند و به تحلیلکابرد اشتباهِ یک اصطلاح محدود نمی

-ضیح دهند چنان معنایی از شهادت چهکه توکنند. بدون آنبندی میصورت« شهادت»گرایانه از ی معنایی فردغلبه

ی بعد فردگرایی پس از جنگ را نیز صرفاً وبرگشت با کدام مناسبات اجتماعی ممکن شد. در مرحلهگونه و در رفت

ها نسبت این شکل جدید ت. باز آندانند که اینک با محتوایی تازه پر شده اسهمان قالبِ فردگرای دوران جنگ می

 دهند. ر اجتماعیِ پس ازجنگ توضیح نمیفردگرایی را با ساختا

 

شناختی، دوره  مطالعات جامعهی  ی آرش حیدری؛ مجله نوشته« مندی و نولیبرالیسمشناسی، حکومتروان»ی  مقاله

  1396، بهار و تابستان 1، شماره 24

-شناسی سوژهم روانگونه از خلال علپردازد که الگوهای جدید اقتصادی چهیحیدری در این مقاله به این موضوع م

های خود گر در اقتصاد سیاسی برای تاسیس سوژهی بازار خودتنظیمایده»کنند. به نظر او های خود را تاسیس می

-ان سالم برمیشناسی حرکت کرده و انسان خودگردان را به مثابه انسگر در علم روانبه سمت انسان خودتنظیم

 «. سازد

اند و گفته« فردگرایی»، قرابت نزدیکی دارد با چیزی که زائری و نریمانی به آن «گرانسان خودتنظیم»ی ی ایدهغلبه

گرایی خوانده شده. تحلیل حیدری آن مشکلِ کارِ زائری و نریمانی را ندارد که فردگرایی را در در این پژوهش ذره

ی شته بودند؛ چرا که حیدری ایدههای اجتماعی آن را نادیده گذابندی کرده بودند و پایهمقابل امر اجتماعی صورت

داند و به این ترتیب گر در اقتصاد سیاسی میی بازار خودتنظیمشناسی را معلول ایدهگر در روانانسان خودتنظیم

 زند. آن فردگرایی را با مناسبات اجتماعی پیوند می

-ی روانبندی حیدری از رابطهتشود. درون صورقطه است که کار او دچار اشکال دیگری میاما دقیقاً در همین ن

ی انسان روبنایی مستتر است که در آن اقتصاد سیاسی، ایده-گری و اقتصاد سیاسی، مناسبات زیربناشناسی

گری است شناسیروان« عینی»کند. گویا اقتصاد سیاسی زیربنایِ مادی و شناختی را متعین میگرِ روانخودتنظیم

طرفه میان آن سطح عینی و این سطح ذهنی معلولی و یک-ای علییدری رابطهقرار دارد. ح« ذهنی»که در سطحی 

کنندگی متقابل آن شود و تعیینغافل می« گرانسان خودتنظیم»ی خود ایده« مادیت»داند. درنتیجه او از برقرار می

 گیرد. را نادیده می

-زی به معنای فوکویی آن متمرکز میسامندی و سوژهای از رویکرد نظری خود را بر حکومتدهحیدری بخش عم

سازی توسط های سوژهیابد. فوکو شیوهگرایی ارتباط نمیی فردگرایی و ذرهی فوکو مستقیماً با مسالهکند. اما ایده



-های خود را میها درون آن سوژهولوژیهایی که این تکنکند. اما گفتمانبندی میهای قدرت را صورتتکنولوژی

های اعمال مندی فوکو، شیوهی حکومتگرا مبتنی نباشند. ایده های فردگرا و ذره الزاماً بر گفتمان توانندسازند می

های های فردی شده در گفتمانگونگی برساخت سوژهکند نه چهسازی را به طور عام تحلیل میقدرت و سوژه

 نظر حیدری کمکی بکند.  تواند به موضوع خاص موردی نظری فوکو نمیترتیب ایده فردگرا را. به این

« گربازار خودتنظیم»قرار داده و چنین انسانی را متناظر « گرانسان خودتنظیم»او در بخش نظری هدف نقد خود را 

پروراندند، در پی سر میگر را دری بازار خودتنظیمشناسان، دوشادوش اقتصاددانان، که اسطورهروان»دانسته: 

گر هیچ ی انسان خودتنظیم(. اما ایده12: 1396)حیدری، « گر برآمدندظیمتاسیس انسان خودگردان و خودتن

ها است و تمام  ی تمام ایدئولوژی ها خصیصه گری انسان آل خودتنظیم گر ندارد. ایدهتناسب ضروری با بازارخودتنظیم

شناسی، آموزش،  ز روانتوانند ا ها به یک اندازه می ی ایدئولوژی گرا؛ و همه ها است چه فردگرا و چه جمع حکومت

گری افراد،  شناسی برای خودتنظیم گرفتن از روان دین، هنر و رسانه برای بازتولید خود بهره ببرند. در نتیجه بهره

شناسی،  گرفتن از روان بهرهی امر فردی، نه در صرف  ی امر فردی بر امر جمعی نیست. غلبه نفسه به معنای غلبه فی

گری به  شناسی یابد. روان نامید بروز می« گری شناسی روان»توان آن را  چه که می آنشناسی به  بلکه تبدیل روان

گری یعنی تحلیل وضعیت اجتماعی با ارجاع به  شناسی است. روان« تحویل امر جمعی به امر فردی»معنای همان 

گر. خلاصه  دتنظیمهای خو شناسی برای ساختن سوژه گیری از روان ت با بهرههای فردی. این، متفاوت اس خصیصه

شناسی از یک سو و نئولیبرالیسم از سوی دیگر قائل است  مندی و روان که پیوندی که حیدری میان حکومت آن

در بسیاری از نقاط های اخیر در ایران )و البته  تواند برقرار شود و در دهه پیوندی ناگزیر نیست. البته این پیوند می

 حیدری برای نشان دادن این پیوند کافی نیست.  جهان( برقرار شده است. اما توضیحات

ی تصویر فردگرا از  های کافی ارائه نشده. بحث مربوط به سلطه پردازد، داده ی حیدری بخشی که به ایران می در مقاله

ی دوم عصر  ی تنظیمات در نیمه ن به پیدایش ایدهی بحث ناگها های کافی مستند نشده. در میانه سوژه به داده

یابد تا در چهارچوب این  تواند تبار فردگرایی ایرانی را نشان دهد اما فرصت نمی بازگشته است که گرچه میناصری 

ی کافی بسط یابد. در واقع  به اندازه –پردازد  شناسی و نولیبرالیسم در عصر حاضر می که به نسبت روان –مقاله 

کاره  و وارد کردن آن در این مقاله، ناچار به نیمه ای باشد توانست خود موضوع بحث جداگانه شناسی مسأله میتبار

های  های مختلف آسیب اش انجامیده است. بخشی از بحث مربوط به ایران به آمارهای مختلفی از میزان ماندن

توانست به  لف ایران اختصاص دارد که گرچه میاختلالات روانی، اعتیاد در مناطق مخت  اجتماعی از قبیل خودکشی،

شناسی و نولیبرالیسم  زده طرح شده و پیوند کافی با بحث روان جا اندکی شتاب یاری رساند اما در اینقوام بحث 

کند اما  ای می گرایی هم اشاره برقرار نکرده است. در نهایت حیدری گرچه به گفتارهای مذهبی و خلقیاتی و معنویت

 دهد.  ساز را شرح و بسط نمی ای سوژهشناسی است و سایر گفتاره اش تنها بر گفتارهای روان لیثقل تحلی

 

نوشته آرمین امیر، انتشارات ؛ «ی در پنجاه سال اخیرایراننویسی  خقیاتآثار ؛ تبارشناسی افسانه زدند هر»کتاب 

 1396پژوهشگاه فرهنگ، هنر و ارتباطات، 

ی علوم  انه در دانشکدهبوده که به راهنمایی محمدرضا جوادی یگ تری آرمین آمیری دک نامه در ابتدا پایانکتاب 

« خلقیات ایرانیان»اجتماعی دانشگاه تهران نوشته شده است. موضوع این کتاب، تحلیل آثاری است که با موضوع 

است. در ابتدای « نویسی ایرانی در پنجاه سال اخیر تبارشناسی آثار خلقیات»نوشته شده است. عنوان فرعی کتاب 

کند و شرح نسبتاً  سعید معرفی می« شناسی شرق»فوکو و « تبارشناسی»کتاب، نویسنده رویکرد نظری خود را 

 آورد.  شناسی سعید و نقدهای وارد شده بر آن می ی شرق مفصلی از نظریه



است که به عنوان  القلم و علی رضاقلی کسانی مرادی، محمود سریع محمد ایزدی، حسن قاضی حسن نراقی، علی

است و « شناسانه خودشرق»گیرد. این آثار از نظر امیر  بررسی و نقد قرار می ها مفصل مورد آثار آن« نویس خلقیات»

« زدگی غرب»شریعتی و « بازگشت به خویشتن»زندگی ایرانیان منطبق نیست. در انتهای کتاب امیر « واقعیت»با 

اند  انی منتشر شدهی زم شناسانه نیستند و در همین بازه آثاری که خودشرق ی جلال آل احمد را نیز به عنوان نمونه

 کند.  معرفی می

کند. امیر  شان نقد می شناسانه بودن ها که از منظر شرق ی فردگرا بودن آن کتاب امیر خلقیات ایرانیان را نه از جنبه

خواند اما کاری که در عمل انجام  می« یتبارشناس»دهد و رویکرد نظری خود را  گرچه به سعید و فوکو ارجاع می

ی  شود. در نهایت دغدغه ی تبارشناسی نزدیک می بیند و نه به شیوه می« گفتمان»ات را به مثابه دهد نه خلقی می

اند تا چه حد از نظر  ی خلقیات ایرانیان طرح کرده ها درباره اصلی نویسنده در نقد آثار، آن است که ادعاهایی که آن

ما راهبردهای مختلف »گوید:  به عنوان مثال می تواند جدی گرفته شود. دارای اعتبار است و می« واقعیت تطابق با»

مؤلفان مختلف را برای کشف یک ویژگی ملی و انتساب آن به ایرانیان بررسی کرده و اعتبار این راهبردها را به بحث 

ر اساس آن آثار تمام نویسندگان مورد داوری قرار (. یکی دیگر از معیارهایی که ب68: 1396)امیر، « ایم گذاشته

هرگاه مؤلف از شعر یا مثالی یک ویژگی منش ملی استخراج کند دچار »است: « تعمیم نوع اول بیش» گرفته

« اغراق نوع اول»(. نقد دیگر امیر به آن آثار آن است که دچار 69: 1396)امیر، « تعمیم نوع اول شده است بیش

)امیر، « کند ویر مثبت به ایجاز گذر میشوند اما مؤلف از کنار تصا یر منفی با مبالغه بیان میتصاو»هستند یعنی 

هایی را که ناقض تصاویر  وقتی مؤلف عامدانه یا غیرعامدانه، واقعیت»هستند. « اغراق نوع دوم»( یا دچار 69: 1396

« تحلیل گفتمان»(. خلاصه آن که امیر )همان« گیرد، دچار اغراق نوع دوم شده است مورد نظرش است نادیده می

اش آن است که  ی تلاش ها است. همه ها با واقعیت پردازد. او نگران انطباق گزاره نمی« بارشناسیت»کند یا به  نمی

خلقیات ایرانیان نیست. امیر گفتار خلقیات را نه به « واقعیتِ»اند  چه این خلقیات نویسان گفته نشان دهد که آن

ی ممکن شده است، که به مثابه خطای های اجتماع که در پیوند با سایر واقعیت« قعیت اجتماعیوا»مثابه یک 

کند تا خطا بودن آن را  کند و تلاش می ی ایران مطالعه می ی جامعه شناختی یا یا محصول اشتباهی روشی درباره

گونه ممکن شدند؟ چه شد  ص چهپردازد که این دست گفتارها در این مقطع تاریخی خا نشان دهد. او به این نمی

ن گفتارهایی هوادار یافت و بسیار پرفروش شد و به گفتار غالب در فضای فرهنگی که در یک مقطع تاریخی چنی

ایرانیان مبدل گشت؟ ظهور این گفتارها با کدام مناسبات سیاسی و اقتصادی پیوند دارد؟ از دل کدام مناسبات 

هایی از جنس  یلهایی، که در واقع موضوع تحل سبات قرار دارد؟ چنین بحثگونه در خدمت همان منا درآمده و چه

 فوکو و سعید است از کار امیر غایب است. 

 

ابراهیم توفیق، سیدمهدی یوسفی، حسام ترکمان و آرش حیدری، ی  نوشته« برآمدن ژانر خلقیات در ایران»کتاب 

 1398انتشارات پژوهشگاه فرهنگ، هنر و ارتباطات، 

ه خطای شناختی که به مثابه واقعیت اجتماعی مطالعه این ژانر را نه به مثاب« برآمدن ژانر خلقیات در ایران»کتاب 

ای از خلقیات منفی دارند یا نه و آیا ایرانیان در  این نیست که آیا ایرانیان مجموعه»(. پرسش کتاب 12کند. )ص.  می

ین جا است که ا اند یا نه؛ بلکه سؤال این خود پرورش دادهها در  هایی را همچون عادات و نگرش طول تاریخ خصیصه

گونه به خود  بندی شده است و چه گونه شکل فضای سخن و این قواعد کنش نظری و پژوهشی پیرامون خلقیات چه

هایی که ژانر خلقیات را حقیقی تلقی  مسأله این است که ذهنیت(. »15: 1398)توفیق و دیگران، « دهد اعتبار می

اند؟ زمینی که  ن هستند، روی چه زمینی ایستادهو در تلاش برای یافتن شواهدی برای اثبات حقیقی بودن آکرده 



ی پژوهش حاضر است؛ و این زمین، عینی، مادی و متعین است و همچون یک  بازی خلقیات در آن جریان دارد ابژه

 (. 16)همان: « واقعیت اجتماعی پیش روی ما ایستاده است

چه در ژانر خلقیات  ها آن در این تحلیل رکز اصلی این کتاب، بر فردگرا بودن ژانر خلقیات نیست.در نهایت تم

این متون هرکدام با »رفته در آن ژانر است. از منظر این کتاب  پیش-مانده ی عقب شود، بازتولید دوگانه مند می مسأله

ات بازی کنند ... تلاش دارند بر چیزی غلبه نظر به یکی از محورهای شکست و انحطاط تلاش دارند در زمین خلقی

نیافتگی، ماندن در شرایط  ماندگی، توسعه ی عقب انا استبداد دیرپا در ایران است ... استبدادی که ریشهکنند که هم

گذار و... است، از طریق چه فرایندهایی تولید و بازتولید شده است. گویی خلقیات ایرانیان یکی از بهترین محورها 

سش محل مناقشه باشد. وفاقی عام وجود دارد که که خود این پر آن پاسخ به این پرسش تلقی شده است؛ بی برای

ها است؛ اما خود این استبداد محصول خلقیات ایرانی  ماندگی ی تمامی عقب ایران استبدادزده است و استبداد ریشه

وخوی استبدادزده به بار  تاریخ استبدادی خلقشود.  تر می جا روشن شود. دیالکتیک سکون و انحطاط این دیده می

 (18: 1398)توفیق و دیگران، « کند وخوی استبدادزده، استبداد را بازتولید می خلق آورد و می

گونه همایندی میان  به این موضوع نظر ندارد که چه« برآمدن ژانر خلقیات»های کتاب  به این ترتیب تحلیل

سالاری و گفتار  شایستهگرا، دینِ دستورالعملی،  گرا، معنویت شناسی رهای روانای از گفتارها )مثلاً گفتا مجموعه

سازد که فرد و کنش فردی را  ی فردی برمی ی اجتماعی و اقتصادیِ خاصی نوع خاصی از سوژه خلقیاتی(، در زمینه

یا ژانر خاصی از  گونگی برآمدن گونه پندارد. هدف کتاب، نشان دادن چه هم علت و هم راه حل مشکلات موجود می

های  ی نظام برد. مبنای کار کتاب مطالعه ی قواعد خود ژانر پیش می مطالعهنوشتار است و این بررسی را از طریق 

واقعیات غیرمتنی نظیر »ها را در سطح  ی چنان گفتارهایی است. اما کتاب، آن نظام اجتماعی تولید کننده

یا « یمتن های اجتماعی درون نظام»کند بلکه از طریق  بال نمیدن...« های سیاسی، اقتصادی، فرهنگی و  ساخت

های  ها و شیوه رویه»کند. به عبارت دیگر کتاب به  دنبال می« اند رس از طریق همین متون در دست»هایی که  نظام

)توفیق و « شناسیم ها یا ژانرهای بیانی می بحثی که آن را با نام کلی انواع، گونه»پردازد  می« تولید نگارش متن

 (. 16: 1398دیگران، 

 

 :ا يا ابعاد پژوهشه نظري، فرضيه بچهارچو .5

ی کنش اولین مفروض نظری پژوهش حاضر آن است که گفتمان که از جنس تعامل کلامی است، یک شیوه

شود، هم درون خود نامیده می« ساختارها»چه را که های کنش اجتماعی، آناجتماعی است و مانند دیگر شیوه

های موقعیتی، ساختارهای اجتماعی، گونه»تند از کند. ساختارها، طیفی هسهد و هم بدیهی تلقی میتاب میباز

(. به عبارت دیگر ساختار عبارت است از روابط 39: 1379)فرکلاف، « رمزهای زبانی و هنجارهای کاربرد زبان

نی و هم عناصر غیرگفتمان تشکیل شده اجتماعی هم در کل جامعه و هم در نهادهای خاص که هم از عناصر گفتما

اند و به هنگام کنش بدیهی نه تنها شرط لازم برای کنش»(. این ساختارها 116: 1389لیپس، است )یورگنسن و فی

« کنندها ساختارها را بازتولید میهای کنش هستند. به عبارت دیگر کنششوند بلکه خود نیز فرآوردهتلقی می

 (. 39: 1379)فرکلاف، 

ای، کم یا زیاد، ایدئولوژیک است گرا( تا اندازهذره ومین مفروض نظری آن است که هر گفتمانی )ازجمله گفتماند

برای مثال  –های اجتماعی به خلق و بازتولید مناسبات قدرت نابرابر میان گروه»یا تاثیرات ایدئولوژیک دارد؛ یعنی 

: 1389)یورگنسن و فیلپس، « رساندمدد می –ثریت قومی ها و اکمیان طبقات اجتماعی، زنان و مردان، اقلیت



ممکن است از منشا اجتماعی و »پیوندند اما ها با منافع اقتصادی و مناسبات اجتماعی خاصی هم(. ایدئولوژی113

شوند و درنتیجه به  "طبیعی"وبیش به عبارت دیگر ممکن است کم –منافع خاصی که به وجودشان آورده بگسلند 

ه شوند، به صورت عقل سلیم جلوه کنند و به های اجتماعی دانستکه برخاسته از منافع طبقات یا گروهجای آن 

 (. 38: 1379)فرکلاف، « طیعت اشیاء یا مردم منتسب گردند

ی مختلف و متنوعی از  ها است که در مجموعه ای از گزاره مجموعه –مانند هر گفتمان دیگر  –گرا  گفتمان ذره

های در پیوندی درونی، تصویری  این گزاره شود. اما ظاهر ارتباطی با هم ندارند تولید و منتشر میها که در  متن

سازند که بر اساس آن، سوژه در مرکز جهان است. سوژه فعال مایشائی  دست و سازگار از جهان و از سوژه می یک

ی آزادِ آگاهِ  دهد. این تصویر از سوژه تواند چنان که بخواهد تغییر است که جهان را چنان که خواسته ساخته و می

شده است که  نه تنها همگان شده و بدیهی تصویری چنان طبیعی« ی مشروع سوژه»گر، به عنوان  خابخودمختارِ انت

منطبق شدن با آن به کار اندازند بلکه راهی خارج از آن برای بهبود شکی ندارند که باید تمام تلاش خود را برای 

 یابد. تک افراد نمیدر تک سند. ذیل چنین گفتمانی تغییر اجتماعی معنایی جز تغییرشنااوضاع نمی

ی یعنی تحرک اجتماعی؛ یعنی تلاش فردی برای ارتقاء به طبقه« بهبود اوضاع»به این ترتیب در این گفتمان 

ان ساختارهای طبقاتیِ موجود. ای ندارد جز بازتولید همنتیجه« بهبود اوضاع»ها برای که تمام تلاشبالاتر. نتیجه آن

کند و با  های اجتماعی را پنهان می گرا، ساختارهای اقتصادی و اجتماعیِ پشت نابرابری به این ترتیب گفتمان ذره

ها موجه  ی طبیعیِ آن تلاش تک افراد، نابرابری را به مثابه نتیجه های فردی تک ها و توانایی ها به تلاش ارجاع آن

ان هم محصول آن روابط سلطه است زم گونه خود هم خواهد نشان دهد که این گفتمان چه ش میسازد. این پژوه می

 کند.  و هم آن روابط را بازتولید می

تصویری از  –گرا  و ازجمله گفتمان ذره –ها چه در گفتمان دیگر مفروض نظریِ پژوهش حاضر آن است که آن

انده شود. تواند در خلأ خو که نمی تواند در خلأ نوشته شود چنان ها نیستند. هیچ متنی نمی سازد، فقط متن جهان می

هایی که خود درپیوند  آیند. آپاراتوس شوند و به گردش درمی های اجتماعی مختلفی تولید می ها درون آپاراتوس متن

گری،  شناسی نویسی، روان (. خلقیات123: 1389تر قرار دارند )یورگنسن و فیلیپس،  های اجتماعی گسترده با زمینه

گراییِ پیامدِ  سالاری و آموزش اری دستورالعملی جدید، گفتار شایستهد های جدید، کلام جدید، دین گرایی معنویت

شود و به  ها تألیف می هایی درون آن ( مختلفی هستند که چنان متن1379)فرکلاف، « های گفتمانیِ نظم»آن، 

ی ها هادهایی از قبیل نظام آموزشی رسمی و غیررسمی، حلقهآید. هرکدام از این ژانرها خود در ن گردش درمی

ها خود  آیند و این ها به گردش درمی های علمیه، نهادهای پژوهشی، نهاد انتشارات و مانند این خصوصی، حوزه

 ها و تصویرها درون این کلاف تر و در پیوند با ساختارهای سیاسی و طبقاتیِ آن هستند. متن ی کلان بخشی از جامعه

تنیدگی است که معناها و ساختارهای اجتماعی  این درهم دهند. تنها درون گیرند و به آن شکل می پیچیده شکل می

 سازند.  ی خود را می شوند و سوژه وبرگشت با هم ساخته می در رفت

چیست؟ و  گرا گفتمان ذره ها و اجزاء آن است که اولاً روشن کند مؤلفه چنانکه قبلاً هم ذکر شد هدف این پژوهش

 یکدام شرایط عینی و ساختاری است. به عبارت دیگر قصد دارد با افشا درپیوند باثانیاً روشن کند که این گفتمان، 

چه  زدایی کند و نشان دهد که آن پیوند با آن، از آن گفتمان بداهت پیوند آن گفتمان با ساختارهای اجتماعیِ هم

نامی بر تگی و محصول ساختارهای عینی و مادی است. اگر بخواهیم طبیعی و بدیهی نشان داده شده، درواقع ساخ

 بندی کنیم: دسته« تحلیل گفتمان انتقادی»این روش/رویکرد بگذاریم، باید آن را ذیل 



ها بکوشیم، و به بیان  شدگی اختیار کردن اهداف انتقادی به معنای آن است که در جهت روشن کردن طبیعی

ماند  ز دید مشارکین آن مخفی میها و تأثیرات اجتماعیِ گفتمان را که ماهیتاً ا ه تعینتر، به معنای آن است ک کلی

 (. 27: 1379آشکار کنیم )فرکلاف، 

 :متغيرها يا مفاهيم اساسي تحقيق و تعريف عملياتي آنها .6

« ف عملیاتیتعری»چیزی به عنوان  برای این مفاهیم .هستند« گرایی ذره»و « گفتمان»م این پروژه یهاترین مف مهم

ها در خلال طرح مسأله و بحث نظری تا  ت ندارد. اما معنای اینبا توجه به روش و رویکرد پژوهش حاضر موضعی

 حدی توضیح داده شد. 

 هاي مندرج در عنوان طرح(: از واژه متفاوت کليدي )  هاي واژه .7

 سالاری  گری، شایسته شناسی ات، روانگرایی، خلقی معنویتفکری دینی،  روشنمحوری،  سوژه ،گرایی انسان فردگرایی،
 

 :ق )موضوعي، مکاني، زماني(تحقي تمرکزنقاط  .8

 ی اخیر در ایران است.  فکری دینی( در سه دهه با )تأکید بر روشن گراذرهموضوع تحقیق برآمدن گفتمان 
 

 :شناسي پژوهشروش  .9

 روش تحقيق:. 1-9
 

 [ یکيف                      یکم[                      [ تحليلی                 توصيفی ]         

  توضيح:   
 
 :. شيوه گردآوري اطلاعات2-9

           ساير       پرسشنامه               مصاحبه               مشاهده            اي  کتابخانه

 

 موضوعیت ندارد.  کار کمی نیست و این بند،   ها )آمار توصيفي(: . فنون توصيف داده3-9

 کار کمی نیست و این بند موضوعیت ندارد.    (:نباطيها )آمار است . فنون تحليل داده4-9

 
  (؟شود يا مشاهده چه اسناد، مدارک، افراد يا اشيايي اجرا مياين تحقيق با بررسي يا مطالعه ) :جامعه آماري. 5-9

ترین  اند. برخی از مهم گرا بوده یابی گفتمان ذره مل تعینهای گفتاری است که مح ی تجربیِ پژوهش حاضر قالب ماده

 اند از:  ها عبارت این قالب

 ها مطرح شده است.  معنایی جامعه در آن آثاری از مصطفی ملکیان که اهمیت فرد و رنج فرد و نیز بی -

 شود.  بندی می ها صورت نوع خاصی از دین فردی در آنآثار عبدالکریم سروش که  -

عمده متأثر از سروش و ملکیان یا مستقل از  طور به ی اخیر، ای که در سه دهه فکرانه یع آثار روشنی وس مجموعه -

 اند.  بندی کرده داری فردگرا را صورت گرایی و دین شکل خاصی از معنویت ها آن



دی و فرنوعی از پرورش  که آن همشود  توجه میهای جدید  گرایی معنویتی دوم به  پس از آثار فوق، در درجه -

های معنوی  تا حلقه های مجازی از قبیل کتاب و مجله و صفحه های متنوعی در قالب کنند و انفرادی را ترویج می

 یابد.  بروز می

های مختلفی  که در قالب نگاهی خواهم داشت هم نیم های جدید گری شناسی روانها به  ی پس از آن و در درجه -

های  ی و دورههای تلویزیون های مختلف، برنامه های مجازی در شبکه هها، صفح اعم از کتاب، انوع و اقسام مجله

 یابد؛ گری بروز می درمان روان

  دستورالعملی ممکن است به پژوهش وارد شود. گرا و اندرزگو در چهارچوب مذهب  های اخلاق قالبهمچنین  -

های رسیدن به  ی از موفقیت و راهسالاری که معنای خاص مومی در تأکید بر شایستهگفتارهای عها  و در کنار این -

 کنند.  بندی می آن را صورت

ی این گفتارها از حدود پژوهش حاضر خارج است. این پژوهش قصد ندارد وارد  بدیهی است که بررسی جزئیات همه

ه گونه تمامی این گفتارها از وجه مشترکی برخوردارند ک خواهد نشان دهد که اولاً چه ها شود بلکه می جزئیات آن

ای شده  ند. این اشتراک، عبارت است از تولید تصویری اسطورهبندی ک ها را ذیل یک گفتمان واحد دسته تواند آن می

های گفتاری، گرچه هر یک به طریقی  خویش است. این قالب« خودِ»ی  که سازنده 17«گر فرد آزادِ آگاهِ انتخاب»از 

ین را بسازد؛ چه ا« خود»کنند: این که تلاش کند  طلب می سان از مخاطب خود متفاوت، اما همه یک چیز را به یک

معنایی مذهبی داشته باشد و از طریق عبادت و انجام واجبات و ترک محرمات به دست آید، چه با « خودسازی»

در « ی عرفانی تجربه»گری همراه باشد و از طریق مراقبه و مدیتیشن حاصل شود؛ و چه محصول  شناسی نوعی روان

های اجتماعی  ؛ و چه از طریق کسب مهارتی وجودی تلقی شود های جدید باشد؛ چه محصول یک تجربه داری دین

را تماماً در « خود»ها آن است که ساخته شدن  ی این نگاه به دست آید. وجه مشترک همه« مهارت زندگی»یا 

 دانند.  اختیار خود فرد می

ی این  شکل نگرفته است. اشتراک بنیادینی که در همهمدعای پژوهش حاضر آن است که چنین نگاهی به تصادف 

وجود دارد، اتفاقی پدید نیامده است. این گفتمان، بازتاب شرایط « خود»یکردهای متفات و متنوع، نسبت به رو

ی پنجاه تا شصت سه دهه رویکرد  کم از دهه که دست ی هفتاد به بعد، پس از آن عینی خاصی است که از دهه

ای که این گفتمان در  ای اجتماعیه ا غلبه داشت، ظهور یافت و رشد کرد. برای کشف زمینهگر حماسی و جمع

 کنیم که: وبرگشت با آن شکل گرفت، تحقیق می رفت

آن است که: به « کسانی هستند چه»های گفتاری فوق چه کسانی هستند؟ منظورم از  اولاً حاملان هریک از قالب

های مادی  داریی روابط قدرت حضور دارند؟ از کدام برخور ر کدام شبکهاند؟ د کدام قشرهای اجتماعی متعلق

 کنند؟  ی روابط و از طریق چه ابزارهایی تحصیل می شان را از طریق کدام شبکه برخوردارند؟ امکانات مادی

سی در طول دادهای اجتماعی، سیا اند؟ کدام رخ ها در کدام مقطع تاریخی ظهور کرده و فراگیر شده ثانیاً این گفتار

گونه به ظهور یا افول این گفتارها  مقارن بوده است؟ این تقارن، چهها، با ظهور و افول این گفتارهای  این سال

 ؟ انجامیده است
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ام نیز  جا معرفی کرده گرایی که این گری است متفاوت است. اما در گفتمان ذره ی روشن چه که سوژه با آن« گر فرد آزاد آگاه انتخاب»جا  بدیهی است که این 

 شود.  آزادانه انتخاب کند مفروض گرفته میتواند  نوعی فرد آگاه که می



 پذيرد. انجام مي ............................ حجم يا تعداد نمونهبا  ..........................................................به روش  گيري نمونه

 :بندي( پژوهش )فصل سازماندهي    .11

 مقدمه و طرح مسأله

 گرا  گفتمان ذره فصل اول: مباحث نظری:

  ولات گفتمانی در چهل سال پس از انقلاب مروری بر تحفصل دوم: 

 گرا  ای پساجنگ و ظهور گفتمان ذرهفضفصل سوم: 

 گرا  و نسبت آن با چرخش ذرهفکری در ایران پسا جنگ  ی روشن تغییر مسألهفصل چهارم: 

 گیری  بندی و نتیجه جمعفصل پنجم: 
 

 ( يا کلمه 300صفحه صفحه   ) 150   :گزارش نهايي ()تقريبي کمّيحجم  .11

 

 قابل انتظار از طرح: نتايج  .12

 نامه، دستورالعمل يا استاندارد  . تهيه آيين                         4 اه متبوعرفع مشكل اصلي دستگ .1
 . تدوين طرح جامع                        5 فراهم آوردن دانش فني کاربردي .2

                                           تهيه سند راهبردي .3

 ران در دوران پس از جنگ نقد وضعيت فرهنگي اي ساير موارد ذکر شود: . 6



 

 :خذ فارسي و خارجيآمنابع و م ترين مهمبرخي از    .13

اسلامی ایران در گفت وگو با: عزت الله سحابی، محسن اقتصاد سیاسی جمهوری ( »1385احمدی امویی، بهمن ) -

 تهران، نشر گام نو « ...وربخش، مسعود روغنی زنجانی، مسعود نیلی، ن

 تهران، ،«نویسی ایرانی در پنجاه سال اخیر ؛ تبارشناسی آثار خقیاتره افسانه زدند» (1396) آرمین، امیر -

 پژوهشگاه فرهنگ، هنر و ارتباطاتانتشارات 

، «برآمدن ژانر خلقیات در ایران( »1398رش )، ابراهیم؛ یوسفی، سیدمهدی؛ ترکمان، حسام و حیدری، آتوفیق -

 پژوهشگاه فرهنگ، هنر و ارتباطات انتشارات  تهران،

، 24شناختی، دوره  ی مطالعات جامعه ، مجله«مندی و نولیبرالیسمشناسی، حکومتروان( »1396حیدری، آرش ) -

  1396ان ، بهار و تابست1شماره 

ر اجتماعی: برآمدن گفتارهای فردگرایانه در ایران پساجنگ فی امن( »1399زائری، قاسم و نریمانی، آرش ) -

، بهار 1، شماره 27دوره   شناختی، ، مجله مطالعات جامعه«گرایی و انسان اقتصادی( شناسی موفقیت، عرفان )روان

 1399و تابستان 

 تهران، انتشارات صراط  «نامه-سیاست( »1384سروش، عبدالکریم ) -

 تهران، انتشارات صراط « تجربه نبوی بسط( »1385سروش، عبدالکریم ) -

 تهران، انتشارات صراط « داری فکری و دین رازدانی و روشن( »1386سروش، عبدالکریم ) -

 تهران، انتشارات صراط « های مستقیم صراط( »1387سروش، عبدالکریم ) -

 تهران، انتشارات صراط« وژی شیطانیایدئول( »1387سروش، عبدالکریم ) -

  تهران، انتشارات صراط « از شریعتی( »1388سروش، عبدالکریم ) -

 تهران، انتشارات صراط « 2نامه -داری؛ سیاست آیین شهریاری و دین( »1388سروش، عبدالکریم ) -

 تهران، انتشارات صراط « ادب قدرت، ادب عدالت( »1388سروش، عبدالکریم ) -
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 بلغ پرداختیم

 در ماه
 هزينه

 ميليون تومان 17    شناسي جامعه دکتري   مدير طرح محمدرضا کلاهي 1

 ميليون تومان 11     دکتري  همكار تحقيق 2

 ميليون تومان 5 ميليون تومان 1 ماه 5 30 شناسي جامعه کارشناسي ارشد همكار تحقيق همكار تحقيق 2

ميليون تومان 33 جمع هزينه

 

 هاي پژوهشی نامه اساس ضوابط آئين*بر

 :يه منابع، چاپ و انتشار، مسافرت و...()ته ها هزينه ساير .15
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 خريد منابع 

 هزار تومان( 40)حدود سي کتاب هر جلد متوسط 
   2 ميليون تومان 1.2

 تومان 34200000 هاي اجراي طرح مبلغ کل هزينه



 :شرح خدمات بندي اجراي تحقيق و زمان  ،مراحل  .16
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 و سوم  مهاي دو فصل
 نامه( اين طرح 10بندي پيشنهادي در بند  )طبق فصل

  روز  90
 
 
 
 
 

 درصد 30
30 

 ارائه گزارش نهايينهايي 3

 روز   90

100 50 

 

 .وان پيش پرداختاز کل اعتبار قرارداد با اخذ تضمين به عن 20پرداخت  *


